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人類如何影響海洋環境?

• 海洋提供生態系統服務(ecosystem services) 給人類 (Berkes,2015)。

• 然而，人類的經濟活動卻對海洋棲息地造成威脅，
令不少的海洋生物面臨絕種危機 (Pimm et al.,2014; Ceballo et al., 2015)。

• 以商業捕魚(Industrial fisheries)為例，在15年間的漁業資源開
發中，此捕魚方式減少了80%魚類群落生物量(fish community 
biomass )，超過90%的大型掠食性魚類已逐漸消失

(Myers & Worm,2003)。

簡介 研究目的 研究方法 研究結果 討論
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• 鯊魚已在4 億多年前出現，為海洋食物鏈中的頂級掠食者
(Carrier et al., 2004)。

為何我們要保育鯊魚?

鯊魚的特性

(Stevens et al., 2000)

人類活動

(Dulvy et al., 2014)

• 鯊魚是一種很脆弱的物種，這跟以下因素有關:

• 過度捕撈(overfishing)可能是令鯊魚面臨滅絕威脅的主因之一
(Dulvy et al., 2014; Ferretti et al., 2010)。

• 估算每年約有1億條鯊魚被殺 (Worm et al., 2013)。

簡介 研究目的 研究方法 研究結果 討論
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• 過往研究引用IUCN紅色名錄 (Red List)，指出在 1,041 種評估的物種中，約四分之一的軟骨魚受威脅:

鯊魚是受威脅的物種?

• 鯊魚在全球具有商業價值 (Davidson et al., 2016)。

(Dulvy et al.,2014). 

17.4 %

滅絕
野外
滅絕

受威脅物種

極危

瀕危

易危近危無危數據缺乏
12.7% 10.9% 2.4% 4.1%

路氏雙髻鯊 大青鯊

簡介 研究目的 研究方法 研究結果 討論



華人社會如何影響鯊魚的數量?

• 華人社會消費魚翅的目的：

- 象徵著對宴客的尊重
- 對稀有動物的追求
- 與一些傳統保健觀念有關

(Clarke et al., 2007; Dulvy et al., 2014; Dent & Clarke, 2015)。

(Dent & Clarke,2015)

2000至2011年全球魚翅進口量 (噸)

中國香港特別行政區
中國

馬來西亞
新加坡

簡介 研究目的 研究方法 研究結果 討論



• Stephen R. Kellert 的「人類對野生動物的態度」(Attitude 
towards wildlife) 歸納了9種人類對特定物種或野外的態度
(Url et al., 1994)。

個人對人、物及事的評價
(Eagly, 1992; Petty & Cacioppo,1986)。 預計個人的行為意圖 (Manfredo,2008)。

• 態度是:

6 至 9 歲 10 至 13 歲時

(Kellert,1997) 

• 態度隨著年齡而轉變……

傾向與動物的情感關係
(Affective relationship)

著重學習關於物種的認知
(Cognitive knowledge 

about species)

道德的
Moralistic

美學的
Aesthetic

自然主義的
Naturalistic

人性的
Humanistic

象徵意義的
Symbolic

功利的
Utilitarian

居支配地位的
Dominionistic

否定的
Negativistic

生態學與科學的
Ecologistic - scientific

對野生動物的態度
(Attitudes towards wildlife)

• 制定合適之生物保育策略的前提下，我們必先了解人類對野生動物的取向 (Human dimension of wildlife species) ，
(Dickman et al., 2013)。

簡介 研究目的 研究方法 研究結果 討論



你對鯊魚有甚麼觀感?



• 鯊魚被視為與人類敵對的動物，而人與鯊魚的互動往往跟「鯊魚襲擊人類」拉上關係

(Midway et al., 2019; Pepin-Neff &Wynter, 2018)。

(Ostrovski et al.,2021)

• 鯊魚的負面形象跟以下因素有關:

大型掠食者的
身體特徵

日常生活中
我們較少接觸
鯊魚相關的議題

對鯊魚的誤解
(Misconception)

(Feller, 2007; Tsoi, 2011; Simpfendorfer et al., 2011;

Friedrich et al., 2014; López de la Lama et al., 2018)。

傳媒對鯊魚的失實描述

人們對鯊魚有甚麼看法？

• 那些鯊魚的負面形象阻礙鯊魚保育的發展 (O‘Bryhim &Parsons, 2015)。

簡介 研究目的 研究方法 研究結果 討論



環境教育與價值教育

改變個人的態度
以保育生物多樣性

(biodiversity conservation) 

激起個人抵抗
現時失去生物多樣性的想法

(Kellert,1997; Bjerke et al., 1998; 
Ballouard et al., 2011) 

• 環境教育: 

• 價值教育是環境教育中影響學習者態度和行為的重要過程 (Scott & Oulton,1998)。

• 人類透過改變態度和實踐道德行為，建立一種人與自然擁有共同家園的強烈意識 (Gola, 2017)。

環境教育
Environmental

Education

價值教育
Value Education

簡介 研究目的 研究方法 研究結果 討論



• 以往的研究強調灌輸鯊魚生物及生態知識能改變大眾對鯊魚保護
的態度和行為動機 (Id et al., 2020; O‘Bryhim & Parsons, 2015)。

• 另一方面，有研究指出學童獲得深入的道德關注(Moral Concern) 
此可培養學生保育物種的態度 (Ruckert, 2016)。

情感
(Affective -

Based)認知
(Cognitive -

Based)

環境教育
Environmental education

簡介 研究目的 研究方法 研究結果 討論

環境教育與鯊魚保育

• 現有針對鯊魚保育來提升學童對鯊魚保護的環境意識和知識之策略:

批判識能學習
(Critical literacy-based learning)

(Rengganis et al.,2019)

動手學習
(Hands on based learning)

(Lee et al., 2016)



• 以鯊魚保育為題，比較不同態度導向 (即:生態知識 (理)、情感倫理 (情)及情理兼備) 的教學方式，

探究以上的態度導向教學如何改變小四至小六學生之保育知識、態度及保育鯊魚的行為意向，

讓學生反思人類與鯊魚的關係及鯊魚的生命價值

研究目的

簡介 研究目的 研究方法 研究結果 討論

情
(Affective -

Based)理
(Cognitive -

Based)

環境教育
Environmental education



態度導向的鯊魚保育教學之研究介入
An attitude-laden educational strategy 

for shark conservation

生態知識組
Cognitive - based

(ecologistic - scientific attitude)

情感倫理組
Affective - based

(moralistic attitude)

情理兼備組
Dual attitudes - based

(dual attitudes)

12

研究框架

對鯊魚的態度
Attitudes towards sharks 

野生動物價值傾向
Wildlife value orientations 

保育鯊魚的行為意向
Behavioral intention

for shark conservation

對鯊魚的觀感
Perception

towards sharks 

對鯊魚的概念理解
Conceptual understanding

towards sharks 

人類對鯊魚的取向
Dimension towards sharks

(參考 Vaske & Donnelly 1999 ; Kellert,1997)

簡介 研究目的 研究方法 研究結果 討論



研究介入-數據收集 (初步)

沙田
屯門

香港

簡介 研究目的 研究方法 研究結果 討論

位於屯門及沙田的2所津貼小學

2022年7月至8月期間

在前導研究中修訂問卷及研究介入(工作坊)的內容

學校校長及監護人簽妥研究同意書

學生需在工作坊首課前及最後一課預留30分鐘填妥
有關學生對鯊魚取向的問卷

47 名小四至小六 (高小) 學生

進行3節1小時15分鐘的工作坊



14

研究介入(工作坊) 的教學設計

生態知識組 情感倫理組 情理兼備組

課節 1 前測

鯊魚身體結構 鯊魚的價值及對人類的利用 鯊魚身體結構
對人類的利用及價值

課節 2 鯊魚的生態角色、
鯊魚面臨的威脅

如何捕捉鯊魚、
鯊魚的生存權利

鯊魚的生態角色、
如何捕捉鯊魚及
鯊魚面臨的威脅

課節 3 科學家如何
保育鯊魚

科學家以外的持份者如何保育
鯊魚

不同持份者如何保育鯊魚

後測

X 15 X 15 X 17

簡介 研究目的 研究方法 研究結果 討論



前測

課節 1 鯊魚身體結構

➔討論、影片播放、動手學習等

課節 2 鯊魚的生態角色、
鯊魚面臨的威脅

➔討論、情境分析等

課節 3 科學家如何保育鯊魚

➔討論、說故事等

後測

生態知識組

簡介 研究目的 研究方法 研究結果 討論



情感倫理組

前測

課節 1 鯊魚的價值及對人類的利用

➔討論、說故事等

課節 2 如何捕捉鯊魚、
鯊魚的生存權利

➔說故事、角色扮演等

課節 3 科學家以外的持份者如何保育鯊魚

➔說故事、討論等

後測

簡介 研究目的 研究方法 研究結果 討論



情理兼備組

前測

課節 1 鯊魚身體結構
對人類的利用及價值

➔討論、動手學習等
課節 2 鯊魚的生態角色、

如何捕捉鯊魚及
鯊魚面臨的威脅

➔說故事、情境分析等
課節 3 不同持份者如何保育鯊魚

➔說故事、討論等

後測

簡介 研究目的 研究方法 研究結果 討論



研究工具-問卷
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取向 每個取向所
列出陳述句的數量

共生的價值(Mutualism belief) 7

野生動物價值傾向
(Wildlife Value 
Orientation)
(Manfredo et al., 2009)

功利或否定的態度 (Utilitarian / negative attitude) 4對鯊魚的態度
(Attitudes 
Towards Sharks)
(Thompson & Mintzes, 2002) 自然主義的態度(Naturalistic attitude) 3

生態學與科學的態度(Scientific attitude) 4

道德的態度 (Moralistic attitude) 5

鯊魚保育的行為意向
(Behavioral intention for shark conservation)

(Tsoi 2011; Tsoi et al., 2016)

5

居支配地位的價值 (Domination belief) 8

• 收集的資料包括個人資料(如: 歲數及性別)。
• 學生以李克特量表(Likert scale)作陳述句的評分，7分為非常同意，1分為非常不同意，4分為中立。

對鯊魚的觀感 (Perception) 5

對鯊魚的概念理解 (Conceptual

Understanding)

4

簡介 研究目的 研究方法 研究結果 討論
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當你想起鯊魚，你會聯想甚麼或有甚麼感覺? 
請在以下 ____________上寫出3種你聯想到的看法或感受。

1.__________________________ 2.__________________________ 3.__________________________

研究工具-問卷 (續)

簡介 研究目的 研究方法 研究結果 討論



研究分析
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簡介 研究目的 研究方法 研究結果 討論

所有學生參與工作坊後
對鯊魚的取向

跟活動前的有何不同?

學生分別參加
不同態度導向的
鯊魚教育工作坊，

三組學生對鯊魚的取向
有何不同?

活動前後比較
三種教學方式的比較



• 年齡: 9 -12 歲

21

參加者背景

生態知識組 情感倫理組 情理兼備組

性別 男 9 11 10

女 6 4 7

整體人數 15 15 17

簡介 研究目的 研究方法 研究結果 討論



活動前後比較

對鯊魚 / 野生動物的取向 平均分 (標準差) 顯著檢定
(統計上顯著

*** p < .01 及 * p < .05)前測 後測

對鯊魚的觀感 4.91 (1.14) 5.69 (.84) .000***

對鯊魚的概念理解 5.46 (.88) 5.86 (.95) .008***

對野生動物居支配地位的價值 2.75 (.94) 2.42 (.94) .014*

對野生動物共生的價值 5.41 (.99) 5.54 (.93) .350

鯊魚保育的行為意向 4.97 (1.26) 5.40 (1.17) .005***

對鯊魚的功利或否定態度 1.97 (.83) 1.64 (.77) .052

對鯊魚的自然主義態度 4.83 (1.03) 5.36 (1.05) .008***

對鯊魚的生態學與科學態度 5.21 (1.09) 5.37 (1.05) .205

對鯊魚的道德態度 5.64 (1.05) 6.17 (.83) .005***

簡介 研究目的 研究方法 研究結果 討論



23

對鯊魚 / 野生動物的取向 後測平均分 (標準差) 顯著檢定
(統計上顯著

*** p < .01 及 * p < .05)生態知識組 情感倫理組 情理兼備組

對鯊魚的觀感 5.80 (.78) 5.59 (.89) 5.67 (.87) .845

對鯊魚的概念理解 5.85 (.85) 6.30 (.67) 5.47 (1.10) .043*

對野生動物居支配地位的價值 2.02 (.67) 2.73 (1.02) 2.51 (.99) .133

對野生動物共生的價值 5.56 (.81) 5.57 (.96) 5.51 (1.06) .922

鯊魚保育的行為意向 5.27 (1.22) 5.29 (1.28) 5.62 (1.06) .451

對鯊魚的功利或否定態度 1.63 (.73) 1.68 (.76) 1.60 (.77) .960

對鯊魚的自然主義態度 5.37 (1.22) 5.48 (1.04) 5.25 (.94) .831

對鯊魚的生態學與科學態度 5.43 (1.37) 5.22 (.96) 5.45 (.82) .221

對鯊魚的道德態度 6.43 (.50) 6.00 (1.01) 6.09 (.89) .328

三種教學方式的比較

簡介 研究目的 研究方法 研究結果 討論



簡介 研究目的 研究方法 研究結果 討論

生態知識組 情感倫理組 情理兼備組

字雲圖 (後測)

N=15 N=15 N=17



學生對鯊魚的描述(後測)

21%

16%

47%

9%

2%

5%

情感倫理組

28%

10%

48%

8%

6%

0%

情理兼備組

Symbolic, Aesthetic,
Naturalistic
Scientistic, Ecologistic

Moralistic,Humanistic

Dominionistic,Utilitarian

Negativistic

Others

38%

27%

27%

2%
7%

0%

生態知識組

霸王 , 
可愛 ,
威猛

象徵意義的、
美學的、自然主義的

關鍵物種,
海洋擔任的角色,

面臨絕種

生態學與科學的

可憐,
慘,
朋友

道德的、人性的

魚翅,
被人捉

功利的、居支配地位的

害怕 ,
有時食人

否定的

簡介 研究目的 研究方法 研究結果 討論

象徵意義的、
美學的、自然主義的

生態學與科學的

道德的、人性的

功利的、居支配地位的

否定的

其他



初步結果帶來甚麼啟示?

學生參與鯊魚教育工作坊後

• 經統計檢定力後，平均分上升的取向 :
(1)對鯊魚的觀感、
(2)對鯊魚的概念理解、
(3)鯊魚保育的行為意向、
(4)對鯊魚的自然主義態度及
(5)對鯊魚的道德態度

• 經統計檢定力後，平均分下降的取向 :
(1) 對野生動物居支配地位的價值

➔工作坊的設計宏觀地涉獵鯊魚個體至人與鯊魚的關係

➔社會性科學議題 (Socio-scientific issues,SSIs) 融入在科學
教育中，對有爭議性的環境議題進行深入的討論，提高
學生的決策能力 (Lee et al., 2019)。

簡介 研究目的 研究方法 研究結果 討論

生態知識

不同態度導向的教學方式

情感倫理



圖片來源: 世界經濟論壇

人類中心主義 與 生態中心主義

EcocentrismAnthropocentrism

簡介 研究目的 研究方法 研究結果 討論
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參與學校的老師及為研究提供意見的前輩:
Dr. Li Wai Chin

Dr. Tsoi Kwok Ho
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Mr. Kwok Chun Kit
Ms. Mak Lai Yan
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Ms. Wong Ho Kwan
Ms. Wong Pui Sze
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